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Regionalna Izba Obrachunkowa w Gdansku
ul. Waly Jagiellonskie 36, 80-853 Gdansk

R Preges: (58)346-32-22, centrala: (58)301-86-45, fax: (58)346-25 -15

D gdansk@rio.gov.pl
WK. 0804/1/K/20/ a8x&/2010 Gdansk, dnia 25 czerwca 2010r.
HEA .
Pani

Maria Janusz
Wéjt Gminy Damnica

Sprawa : Wystapienie pokontrolne.

Wydzial Kontroli Gospodarki Finansowej Regionalnej Izby Obrachunkowej w
Gdansku przeprowadzit w okresie od dnia 4 stycznia do dnia 30 kwietnia 2010r., na
podstawie art. 7 ust. 1 ustawy z dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach
obrachunkowych (tekst jedn.: Dz. U. z 2001r. Nr 55, poz. 577 z p6zn. zm.) oraz § 4 ust. 1
rozporzadzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 16 lipca 2004r. w sprawie siedzib i zasiegu
terytorialnego regionalnych izb obrachunkowych oraz szczegdlowej organizacji izb, liczby
czlonkéw kolegium trybu postgpowania (Dz. U. Nr 167, poz. 1747), kontrole
kompleksowg Urzedu Gminy Damnica.

Wyniki kontroli zostaly ujgte w protokole podpisanym przez obie strony w dniu 30
kwietnia 2010r., ktérego jeden egzemplarz pozostawiono Pani Wojt.

Celem kontroli, obejmujacej lata 2006 — 2009, byto sprawdzenie prawidlowosci
wykonywania przez organ wykonawczy uchwal Rady Gminy i innych zadan w zakresie
gospodarki finansowej oraz zamdwien publicznych, zgodnie z postanowieniami art. 5
ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych.

Z dokonanych ustalen kontroli wynika, ze w kierowanej przez Panig jednostce
czg$¢ zadan wykonywana byla niewlasciwie, z naruszeniem przepiséw zawartych w
aktach prawnych regulujacych zasady gospodarki finansowej jednostek sektora finanséw
publicznych.

Do najistotniejszych nieprawidlowosci stwierdzonych podczas kontroli nalezy
zaliczyé:

1) Ewidencjonowanie w 2009r. niektorych zdarzen gospodarczych niezgodnie z
postanowieniami rozporzadzenia Ministra Finanséw z dnia 28 lipca 2006r. w
sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz planéw kont dla budzetu panstwa,
budzietow jednostek samorzqdu terytorialnego oraz niektorych jednostek sektora
Sfinansow publicznych (Dz. U. Nr 142, poz. 1020), a mianowicie:

- przypadki braku zgodnos$ci zapisow na koncie 133 — , Rachunek budzetu” z
operacjami bankowymi na rachunku budzetu ujetymi w wyciagach bankowych
za miesigc kwiecien 2009r. (skontrolowano 1 miesiac 2009r.), co naruszylo
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postanowienia zawarte w zalaczniku nr 1 do w/w rozporzadzenia — str. 15 - 16
protokotu kontroli;

Zgodnie z opisem kont, zawartym w zalaczniku nr 1 do w/w rozporzadzenia,
konto 133 — ,Rachunek budzetu” stuzy do ewidencji operacji pienieznych
dokonywanych na bankowych rachunkach budzetu, a zapisy na tym koncie sg
dokonywane wylacznie na podstawie dowodow bankowych i musza by¢ zgodne
z zapisami w ksiggowosci banku.

- przypadki niezgodnos$ci sald na kontach ksiggowych jednostki (koncie 130, 133,
135, 137 1 139) stuzacych do ewidencjonowania $rodkéw pienigznych z saldami
na rachunkach bankowych wykazanymi przez bank na dzien 31 grudnia 2009r.,
czym naruszono postanowienia zawarte w zalgczniku nr 1 i nr 2 do w/w
rozporzadzenia — str.16 protokotu;

Stosownie do opiséw w/w kont, zawartych w zalaczniku nr 1 i nr 2 do cyt.
rozporzadzenia, zapisy na tych kontach dokonywane sg na podstawie wyciagow
bankowych, w zwiazku z czym musi zachodzié petna zgodnoéé zapisow miedzy
jednostka a bankiem.

Przypadki dokumentowania w I kwartale 2009r. operacji kasowych dowodami
kasowymi nie odpowiadajacymi wymogom okreslonym w art.21 ust.l1 z dnia 29
wrzesnia 1994 r. o rachunkowosci (tekst jedn.: Dz. U z 2009r., Nr 152, poz.1223 z
pézn. zm.) oraz Instrukcji dotyczqcej stosowania, wypeiniania, kontroli i obiegu
dokumentow ksiegowych, wprowadzonej Zarzadzeniem Nr 7/2000 Wéjta Gminy z
dnia 30 czerwca 2000 r., a mianowicie niektére dowody nie zawieraly: okreslenia
stron dokumentujacych operacj¢ oraz ilo§ciowego opisu jej przedmiotu — str.13 - 14
protokotu.

Zgodnie z brzmieniem art.22 cyt. ustawy, dowody ksiggowe powinny by¢
rzetelne, to jest zgodne z rzeczywistym przebiegiem operacji gospodarczej, ktorg
dokumentuja, kompletne, zawierajace co najmniej dane okreSlone w art.21, oraz
wolne od bledéw rachunkowych

Zgodnie z art.21 ust.l ustawy o rachunkowosci, dowdd ksiggowy powinien
zawieraC co najmniej:

a) okreslenie rodzaju dowodu i jego numeru identyfikacyjnego;
b) okreslenie stron (nazwy, adresy) dokonujacych operacji gospodarczej;

'c) opis operacji oraz jej wartos¢, jezeli to mozliwe, okres§long takze w jednostkach

naturalnych;

d) date dokonania operacji, a gdy dowod zostal sporzadzony pod inng datg - takze
date sporzadzenia dowodu;

e) podpis wystawcy dowodu oraz osoby, ktorej wydano lub od ktérej przyjgto
sktadniki aktywow;

f) stwierdzenie sprawdzenia i zakwalifikowania dowodu do ujgcia w ksiggach
rachunkowych przez wskazanie miesigca oraz sposobu ujgcia dowodu w
ksiggach rachunkowych (dekretacja), podpis osoby odpowiedzialnej za te
wskazania.

Z kolei w mys$]l obowiazujacej w jednostce Instrukcji dotyczqcej stosowania,
wypelniania, kontroli i obiegu dokumentow ksiegowych, prawidlowy dokument
stuzacy udokumentowaniu operacji kasowej winien zawiera¢ m.in. dane dotyczace
wystawcy, jego nazwy i adresu (§2 pkt a) oraz ilosciowe okre$lenie przedmiotu
operacji (§2 pkt c¢).

Przyjmowanie na stan srodkow trwatych konta 011 rzeczowych sktadnikéw majatku
nie spelniajacych kryterium warto$ciowego okre§lonego w przepisach o podatku
dochodowym od o0séb prawnych, tj. takich, ktérych warto§¢ poczatkowa nie byla
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wyzsza od 3.500z1, a nastgpnie stopniowe ich umarzanie przy zastosowaniu stawek
okreslonych w ustawie z dnia 15 lutego 1992r. o podatku dochodowym od 0séb
prawnych (tekst jedn. z 2000r., Dz. U. Nr 54, poz. 654 z pdzn. zm.), co naruszyto
postanowienia zawarte w zalaczniku nr 2 do rozporzadzenia Ministra Finansow w
sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz planow kont dla budzetu panstwa,
budzetow jednostek samorzqdu terytorialnego oraz niektorych jednostek sektora
finansow publicznych w zw. z art.16f ust.3 cyt. ustawy — str.97 — 98 protokotu.

Z zatacznika nr 2 do cyt. rozporzadzenia Ministra Finanséw wynika, iz Konto
011 — Srodki trwale” stuzy do ewidencji stanu oraz zwiekszen i zmniejszef wartoéci
poczatkowej §rodkéw trwalych zwigzanych z wykonywana dziatalno$cia jednostki,
ktére nie podlegaja ujeciu na kontach 013, 014, 016 i 017. Rzeczowe sktadniki
majatku trwatego, ktore nie spelniaja kryterium warto§ciowego winny by¢
przyjmowane na stan Konta 013 — ,,Pozostate srodki trwale”.

Zgodnie za$ z art.16f ust. 3 ustawy o podatku dochodowym od oséb prawnych
odpiséw amortyzacyjnych dokonuje si¢ zgodnie z art. 16h-16m tej ustawy, gdy
warto§¢ poczatkowa S$rodka trwalego albo wartosci niematerialnych i prawnych
w dniu przyjecia do uzywania jest wyzsza niz 3.500 zt. W przypadku, gdy wartosé
poczatkowa jest réwna lub nizsza niz 3.500 zl, podatnicy moga dokonywaé odpiséw
amortyzacyjnych zgodnie z art.16h-16m ustawy albo jednorazowo w miesiacu
oddania do uzywania tego $rodka trwalego lub warto$ci niematerialnej i prawne;j,
albo w miesiacu nastgpnym.

Przypadki nieprzeprowadzenia weryfikacji sktadanych przez podatnikéw deklaracji
podatkowych na 2008r., majacej na celu sprawdzenie prawidlowosci deklarowanych
podstaw opodatkowania oraz terminowosci skladanych deklaracji, czym uchybiono
postanowieniom ustawy z dnia 29 sierpnia 1997r. Ordynacja podatkowa (tekst jedn.:
Dz. U. z 2005r. Nr 8, poz. 60 z p6zn. zm.), a mianowicie:

- w stosunku do 4 podatnikéw (1 - podatku od nieruchomosci, 3 - od Srodkéw
transportowych), ktorzy ztozyli deklaracje podatkowe po wymaganym terminie,
niepodejmowano czynnosci sprawdzajacych wymaganych art.272 pkt 1 lit. a
Ordynacji podatkowej — str. 33 1 40 protokotu;

- w stosunku do 1 podatnika - podatku rolnego, ktoéry zlozona deklaracjg
podatkowa  wypehit niezgodnie z ustalonymi wymaganiami,
nieprzeprowadzono czynnosci sprawdzajacych wymaganych art.272 pkt 3 w
zw. z art.274 § 1 pkt 2 Ordynacji podatkowej — str. 33 protokotu;

- opodatkowanie 6 podatnikéw podatku leSnego, pomimo faktu, ze byli
wiascicielami lasow z drzewostanem w wieku ponizej 40 lat, czym naruszono
art. 7 ust.1 pkt 1 ustawy z dnia 30 pazdziernika 2002r. o podatku lesnym (Dz.
U. Nr 200 poz. 682 z pdzn. zm.) oraz z art.272 pkt 3 w zw. z art.274 § 1 pkt 2
Ordynacji podatkowej w zwiazku z nieprzeprowadzeniem czynnoS$ci
sprawdzajacych — str. 39 protokotu

Stosownie do tresci art. 272 Ordynacji podatkowej organy podatkowe pierwszej
instancji dokonuja czynno$ci sprawdzajacych, majacych na celu sprawdzenie
terminowosci sktadania deklaracji, wplacania zadeklarowanych podatkow, w tym
réwniez pobieranych przez platnikéw oraz inkasentow, stwierdzenie formalnej
poprawnosci deklaracji i informacji podatkowych oraz ustalenie stanu faktycznego

w zakresie niezbednym do stwierdzenia zgodnos$ci z przedstawionymi dokumentami.
Zgodnie z brzmieniem art.274 § 1 cyt. ustawy, w razie stwierdzenia, Ze

deklaracja zawiera btedy rachunkowe Ilub inne oczywiste omytki, badZz ze

wypelniono ja niezgodnie z ustalonymi wymaganiami, organ podatkowy w

zaleznoéci od charakteru i zakresu uchybien:
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e koryguje deklaracje, dokonujac stosownych poprawek lub uzupetnien, jezeli
zmiana wysoko$ci zobowigzania podatkowego, kwoty nadptaty, kwoty zwrotu
podatku lub wysokosci straty w wyniku tej korekty nie przekracza kwoty 1.000 zt;

e zwraca si¢ do sktadajacego deklaracj¢ o jej skorygowanie oraz zlozenie
niezbednych wyjasnien, wskazujac przyczyny, z powodu ktérych informacje
zawarte w deklaracji podaje si¢ w watpliwos¢é.

Natomiast w mys$l art.274a § 1 Ordynacji podatkowej, organ podatkowy moze
zazadaé zlozenia wyjasnien w sprawie przyczyn nieztozenia deklaracji lub wezwad
podatnika do ztozenia deklaracji podatkowej, jezeli nie zostala zlozona mimo
takiego obowiazku.

Stosownie za$ do tresci art.7 ust.1 pkt 1 ustawy o podatku lesnym, lasy z
drzewostanem w wieku do lat 40 sa zwolnione od podatku le§nego.

Ustalenie przez Woéjta gminy miesi¢cznego terminu platnosci dla inkasenta optaty
targowej, a takze nieterminowe rozliczanie si¢ inkasenta z pobranej oplaty targowe;,
czym naruszono art.47 § 4a Ordynacji podatkowej — str. 42 protokotu.

Zgodnie z przywotanym przepisem terminem ptatnosci dla inkasentéw jest dzien
nast¢pny po ostatnim dniu, w ktérym zgodnie z przepisami prawa podatkowego
wptlata podatku powinna nastapié, chyba ze organ stanowiacy wtasciwej jednostki
samorzadu terytorialnego wyznaczy! termin pézniejszy (co w gminie Damnica nie
mialo miejsca).

Wydanie w 2009r. 6 zezwolen (na faczna ilo§¢ 72) na sprzedaz napojéw
alkoholowych przed wniesieniem ?rzez przedsigbiorcOw optaty za korzystanie z
zezwolen, czym naruszono art. 11° ust. 2 ustawy z dnia 26 pazdziernika 1982r.
0 wychowaniu w trzezwosci i przeciwdzialaniu alkoholizmowi (tekst jedn.: Dz. U. z
2002r. Nr 147, poz. 1231 z pézn. zm.), w zwiazku z art. 261 § 1 1 § 2 Kodeksu
postepowania administracyjnego (tekst jedn.: Dz. U. z 2000r. Nr 98, poz. 1071 z
pdzn. zm.) — str. 45 - 46 protokotu.

Zgodnie z art. 11" ust. 2 ustawy o wychowaniu w trzetwosci i przeciwdzialaniu
alkoholizmowi optatg za korzystanie z zezwolenia na sprzedaz napojow
alkoholowych wnosi si¢ na rachunek gminy, przed jego wydaniem. Stosownie za$
do tresci art. 261 § 11 § 2 kpa, jezeli strona nie wptacita naleznosci tytutem optat
1 kosztow postgpowania, ktore zgodnie z przepisami powinny by¢ uiszczone z gory,
organ administracji publicznej prowadzacy postgpowanie powinien wyznaczy¢ jej
termin do wniesienia tych naleznosci. Termin ten nie moze by¢ krotszy niz siedem
dni, a dluzszy niz dni czternascie. Jezeli w wyznaczonym terminie nalezno$ci nie
zostang uiszczone, podanie podlega zwrotowi lub czynno$¢ uzalezniona od optaty
winna by¢ zaniechana.

Wyegzekwowanie zwrotu udzielonej bonifikaty po waloryzacji z tytutu odsprzedazy
lokalu mieszkalnego nabytego przez jego najemce z bonifikata, pomimo spetnienia
przez zbywcg warunku wydatkowania srodkow uzyskanych ze sprzedazy na nabycie
innego lokalu mieszkalnego, czym naruszono art.68 ust. 2a pkt 5 ustawy z dnia 21
sierpnia 1997r. o gospodarce nieruchomosciami (tekst jedn.: Dz. U. z 2004r. Nr 261,
poz. 2603 z p6ézn. zm.) — str. 52 - 53 protokotu.

Zgodnie z treScig przywolanego przypisu, bonifikata nie podlega zwrotowi,
jezeli $rodki uzyskane ze sprzedazy lokalu mieszkalnego przeznaczone zostang w
ciagu 12 miesigcy na nabycie innego lokalu mieszkalnego.

Nieprawidlowe zaliczenie do stazu pracy okresu urlopu wychowawczego (2 lata,
S miesigcy i 21 dni) nie objgtego okresem zatrudnienia i — w konsekwencji —
bezpodstawne wyptacenie w 2009r. nagrody jubileuszowej za 25 lat pracy, czym
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naruszono art.38 ust.5 ustawy z dnia 21 listopada 2008r. o pracownikach
samorzgdowych (Dz. U. Nr 223 poz. 1458 z 2008r. — str. 65 protokotu.

W mysl przywotanego przepisu, do okreséw pracy uprawniajacych do nagrody
jubileuszowej wlicza si¢ wszystkie poprzednio zakonczone okresy zatrudnienia oraz
inne okresy, jezeli z mocy odregbnych przepiséw podlegaja one wliczeniu do okresu
pracy, od ktérego zaleza uprawnienia pracownicze.

Udzielenie w 2009r. z budzetu gminy dotacji celowych:

- Zespotowi Sportowemu ,,Polonez” z Bobrownik na zadanie: Upowszechnianie
kultury fizycznej i sportu w 2009r. w wysokoséci 53.500 zt — umowa nr
SU.07161/3/09 z 18.03.2009;

- Klubowi Sportowemu z Damnicy na zadanie: Upowszechnianie kultury
fizyeznej i sportu w 2009r. w wysokoéci 57.200 zt — umowa nr SU.07161/4/09 z
19.03.2009;

- Klubowi Sportowemu ,,Domstar” z Domaradza na zadanie: Upowszechnianie
kultury fizycznej i sportu poprzez prowadzenie Klubu Sportowego DOM-STAR
w wysokosci 13.150 zt — umowa nr SU.07161/2/09 z 18.03.2009;

z naruszeniem art.167 ust. 2 ustawy z dnia 30 czerwca 2005r. o finansach

publicznych w zw. z art.6 ust.1 1 art.7 ust.1 ustawy o samorzqdzie gminnym oraz

art.2 ust.3 ustawy z dnia 29 lipca 2005r. o sporcie kwalifikowanym (Dz. U. Nr 155,

poz. 1298 z podzn. zm.) poprzez przeznaczenie Srodkéw z budzetu gminy na

wsparcie sportu profesjonalnego, tj. na realizacje zadania nienalezacego do zadan
jednostki samorzadu terytorialnego — str. 80 - 82 protokotu.

Z harmonogramow wydatkéw (zawartych w ofertach stanowiacych zataczniki do
w/w umow) wynika, ze czgs$¢ dotacji nie zostanie przeznaczona na upowszechnianie
kultury fizycznej i sportu, lecz na wsparcie sportu profesjonalnego, bowiem
wspierany byl m. in. sport profesjonalny (koszty licencji, optata sedziow, sktadki
statutowe do PZPN).

Powyzszym dziataniem Gmina naruszyla 167 ust. 2 ustawy z dnia 30 czerwca
2005r. o finansach publicznych w zwiazku z art. 6 ust. 1 i1 art. 7 ust. 1 ustawy o
samorzqdzie gminnym oraz art. 2 ust. 3 ustawy o sporcie kwalifikowanym, bowiem
przeznaczyta Srodki budzetu Gminy na realizacje zadania nienalezacego do zadan
jednostki samorzadu terytorialnego.

Z regulacji zawartych w art.2 ust.2 i ust.3 ustawy o sporcie kwalifikowanym
wynika, ze jednostki samorzadu terytorialnego moga wspiera¢, w tym finansowo,
rozwoj sportu kwalifikowanego, z zastrzezeniem, iz warunki 1 tryb wspierania, w
tym finansowego, rozwoju sportu kwalifikowanego okresli w drodze uchwaty organ
stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego.

Z uwagi na to, iz wyzej wspomniany przepis art.2 ust.2 majacy charakter ogolny,
nie okresla zadan, ktére moga by¢ finansowane z budzetu jednostki samorzadu
terytorialnego, konieczne jest siggnigcie do przepiséw szczegolnych, ktore
wskazywatyby zadania, jakie w zakresie rozwoju sportu kwalifikowanego mogtyby
by¢ wspierane, w tym réwniez finansowo, przez jednostke samorzadu terytorialnego.
Zgodnie bowiem z art.167 ust.2 ustawy o finansach publicznych, wydatki budzetow
jednostek samorzadu terytorialnego moga by¢ przeznaczone jedynie na realizacje
zadan okre$lonych w przepisach prawa.

Przepisami o charakterze szczegdélnym, ktére precyzuja formy finansowego
wsparcia sportu kwalifikowanego, sa przepisy art.35 i art.37 wustawy o sporcie
kwalifikowanym.

Art.35 tej ustawy stanowi, i1z jednostki samorzadu terytorialnego moga
przyznawac 1 finansowa¢ stypendia sportowe dla zawodnikéw osiagajacych wysokie
wyniki sportowe w migdzynarodowym wspoétzawodnictwie sportowym lub w
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krajowym wspéizawodnictwie sportowym, przy czym organ stanowiacy tej
jednostki winien w drodze uchwaly okresli¢ warunki i1 tryb przyznawania,
wstrzymywania 1 pozbawiania tych stypendiéw sportowych.

Zgodnie natomiast z art.37 ww. ustawy, ze Srodkéw budzetu jednostki
samorzadu terytorialnego moga by¢ przyznawane wyr6znienia 1 nagrody
zawodnikom, ktérzy osiagneli wysokie wyniki sportowe w migdzynarodowym
wspotzawodnictwie sportowym lub w krajowym wspoétzawodnictwie sportowym.
Nagrody 1 wyr6znienia jednostki samorzadu terytorialnego moga réwniez
przyznawaé trenerom i dziataczom zastuzonym w osiaganiu przez zawodnikow
wysokich  wynikéw sportowych w miedzynarodowym wspotzawodnictwie
sportowym lub w krajowym wspotzawodnictwie sportowym. Warunki i tryb
przyznawania wyroznien i nagroéd, o ktérych mowa wyzej, rodzaje wyrdznien i
nagrod oraz wysoko$¢ nagrod pienigznych, okre$la w drodze uchwaly organ
stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego.

10) Przypadki nieprawidlowosci przy udzieleniu zamoéwien publicznych i1 realizacji
zawartych w wyniku tych postgpowan umow:

- zamoéwienie na ,,Dostaweg betonu towarowego B-20 z przeznaczeniem do
budowy drég betonowych w miejscowo$ciach na terenie gminy Damnica w
ilosci 500 m? (plus minus 10%)” (umowa dostawy z dnia 1 czerwca 2007r. —
cena: 260 zt za 1 m® netto + VAT - str. 85 - 87 protokotu:

- niezamieszczenie na stronie internetowej oraz w miejscu publicznie
dostgpnym w swojej siedzibie informacji o wyborze najkorzystniejszej
oferty, czego wymaga art.92 ust.2 w zwiazku z art. 92 ust. 1 ustawy z dnia
29 stycznia 2004r. Prawo zamowien publicznych (tekst jedn.: Dz. U.
z 2007r. Nr 223, poz. 1655 z pézn. zm.);

- zakupiono o 8 m® betonu mniej, niz wynikato z postanowien § 1 umowy;

- bezpodstawnie zaptacono dostawcy za ustugg przepompowania betonu
kwotg 1.830 zl, co naruszyto § 4 umowy;

Stosownie do postanowien § 1 w/w umowy zam6éwiono co najmniej
450 m* betonu, a dostarczono 442 m®. Nastgpnie, w mysl § 4 umowy,
dostawca zobowiazany byt do dostawy betonu do miejscowosci wskazanej
przez odbiorce w ramach ceny okreslonej w ofercie.

- zamoéwienie na dostawg ,Fabrycznie nowego autobusu dostosowanego do
przewozu o0séb niepelnosprawnych” (umowa dostawy z dnia 7 maja 2008r. —
cena: 399.794 z} — str. 87 - 89 protokotu:

- odrzucenie jednej z ofert w zwiazku z tym, iz jej cena przewyzszata kwote,
ktora zamawiajacy mogt przeznaczy¢ na sfinansowanie zaméwienia, czym
naruszono art.89 ust. 1 Prawa zamowien publicznych;

W mys$l przywotlanego przepisu, ktory zawiera zamknigty katalog
przestanek odrzucania ofert, zbyt wysoka cena nie daje podstaw do takiego
postgpowania.

Podajac powyzsze do wiadomosci Pani Wojt, dziatajac na podstawie art.9 ust.2
ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych, prosze o spowodowanie usunigcia
przedstawionych nieprawidtlowosci poprzez podjgcie nastgpujacych dziatan:

1) Ewidencjonowaé zdarzenia gospodarcze zgodnie z przepisami rozporzadzenia
Ministra Finanséw w sprawie szczegolnych zasad rachunkowosci oraz planow kont
dla budzetu panstwa, budzetow jednostek samorzqdu terytorialnego oraz niektorych
Jjednostek sektora finansow publicznych.



2)

3)

4)
S)
6)

7

8)
9

10)

Dokonywaé zapiséw ksiggowych jedynie na podstawie kompletnych dowodéw
ksiggowych.

Przyjmowa¢ na stan S$rodkow trwalych jedynie rzeczowe skladniki majatku
spelniajace kryterium warto$ciowe.

Weryfikowa¢ sktadane przez podatnikéw informacje i deklaracje podatkowe.
Spowodowa¢é terminowe rozliczanie si¢ inkasenta oplaty targowe;

Nie wydawaé zezwolen na sprzedaz napojéow alkoholowych przed wniesieniem
przez przedsigbiorcoOw oplaty za korzystanie z zezwolenia.

Dokonaé¢ zwrotu na rzecz nabywcy lokalu mieszkalnego naleznej mu bonifikaty,
ktorej bezpodstawnie zostal pozbawiony w zwiazku z odsprzedaza nabytego od
gminy lokalu.

Prawidtowo oblicza¢ okresy pracy uprawniajace do nagrody jubileuszov&ej.

Zaniecha¢ wspierania rozwoju sportu kwalifikowanego w inny sposéb niz
finansowanie stypendiéw sportowych, czy przyznawanie wyrdznien i nagréd,
stosownie do obowiazujacych przepiséw prawa..

Przestrzega¢ przepisOw Prawa zamowien publicznych przy udzielaniu zamowien
publicznych oraz postanowien umownych przy ich realizacji..

Proszeg roéwniez wyeliminowaé wszystkie pozostate uchybienia

1 nieprawidlowoS$ci wyszczegolnione w protokole kontroli.

Jednocze$nie przypominam, Ze zgodnie z treScia art. 9 ust. 3 ustawy o regionalnych

izbach obrachunkowych kontrolowana jednostka jest obowigzana w terminie 30 dni od
dnia dorgczenia wystapienia pokontrolnego zawiadomié izbg¢ o sposobie wykonania
wnioskéw lub przyczynach ich niewykonania.

Wykonanie niniejszych zalecenn moze by¢ objete kontrola sprawdzajaca, zgodnie z

art. 7a ust.4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych.

Do wnioskow zawartych w powyzszym wystapieniu przystuguje prawo zgloszenia

zastrzezen w terminie 14 dni od dnia otrzymania wystapienia pokontrolnego, do Kolegium
Regionalnej Izby Obrachunkowej w Gdansku za po$rednictwem Prezesa tutejszej Izby,
zgodnie z art. 9 ust. 3 1 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych.

Do wiadomos$ci:

Przewodniczacy Rady Gminy Damnica



